UCHWALA Nr XXIV/255/2012
RADY POWIATU INOWROCLAWSKIEGO
z dnia 26 pazdziernika 2012 r.

w sprawie przyjecia informacji dotyczacej dokonanej analizy oSwiadczen
majatkowych

Na podstawie art. 25c ust. 12 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r.
o samorzadzie powiatowym (Dz. U. z 2001 r., Nr 142, poz. 1592, z p6zn. zm.")
uchwala sig¢ co nastgpuje :

§ 1. Przyja¢ informacje zlozone przez podmioty dokonujace analizy
oswiadczen majatkowych.

§ 2. Wykonanie uchwaly powierzy¢ Przewodniczacemu Rady Powiatu
Inowroctawskiego.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodnigzacy
Rady Powiatu I/

! Zmiana tekstu jednolitego wymienionej ustawy ogloszone zostaly w Dz. U, z 2002 r. Nr 23, poz. 220, Nr 62,
poz. 558, Nr 113, poz. 984, Nr 153, poz. 1271, Nr 200, poz. 1688, Nr 214, poz. 1806, z 2003 r. Nr 162,
poz. 1568, z 2004 r. Nr 102, poz. 1055, Nr 167, poz. 1759, z 2007 r. Nr 173, poz. 1218, z 2008 r. Nr 180,
poz. 1111, Nr 223, poz. 1458, z 2009 r. Nr 92, poz. 753, Nr 157, poz. 1241, z 2010 r. Nr 28, poz. 142 i 146,
Nr 40, poz. 230, Nr 106, poz. 675, z2011 r. Nr 21, poz. 113, Nr 149, poz. 887, Nr 217, poz. 1281.



UZASADNIENIE DO UCHWALY Nr XX1V/255/2012
RADY POWIATU INOWROCLAWSKIEGO
z dnia 26 pazdziernika 2012 r.

w sprawie przyjecia informacji dotyczacej dokonanej analizy oswiadczen
majatkowych

Podstawg prawng podjgcia niniejszej uchwaly stanowig przepisy
art, 25¢ ust. 12 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzgdzie powiatowym
(Dz. U. 22001 r. Nr 142, poz. 1592, z p6zn. zm.).

Zgodnie z trescig przywolanego przepisu podmiot dokonujacy analizy
osSwiadczen majatkowych, w terminie do 30 pazdziernika kazdego roku,
przedstawia Radzie Powiatu informacj¢ o:

1) osobach, ktoére nie zlozyly oswiadczenia majatkowego lub zlozyly
je po terminie,

2) nieprawidlowosdciach stwierdzonych w analizowanych o§wiadczeniach
majatkowych wraz z ich opisem i wskazaniem osob, ktore ztozyty
nieprawidlowe o$wiadczenia,

3) dzialaniach podjetych w zwiazku z nieprawidlowosciami stwierdzonymi
w analizowanych o$wiadczeniach majatkowych.




Zatacznik nr 1 do uchwaly nr XX1V/255/2012
Rady Powiatu Inowroclawskiego
z dnia 26 pazdziernika 2012 r.

Informacja
Przewodniczacego Rady Powiatu Inowroclawskiego
o wynikach analizy oswiadczeh majgtkowych

Na podstawie art. 25 ¢ ust. 12 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r.
o samorzgdzie powiatowym (Dz.U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1592 z pézn. zm.)
przedstawiam informacj¢ z analizy oswiadczen majatkowych radnych Powiatu
Inowroctawskiego.

Analizg objeto oswiadczenia majatkowe skladane wg stanu na dzien
31 grudnia 2011 roku w terminie do dnia 30 kwietnia 2012 roku. Stwierdzono,
iz wszystkie oswiadczenia majatkowe zostaly ztoZzone w ustawowym terminie.
Z1ozone o$wiadczenia majgtkowe analizowane byly pod wzgledem poprawnosci
formalnej, kompletnosci umieszczonych w nich informacji oraz wiasciwosci
zatacznikow.
W wyniku analizy stwierdzono, iz najcz¢sciej popelniane biedy to:
- w dochodach wlasnych z tytulu zatrudnienia podawano kwotg przychodu, a nie
dochodu,
- nie wykazano w o$wiadczeniu majatkowym wysokosci pobranych diet za 2011
rok.

Nieprawidtowosci stwierdzone w analizowanych oswiadczeniach wraz
z ich opisem i wskazaniem osob, ktore ztozyly nieprawidlowe oswiadczenia
przedstawiono odrebnie w dalszej czgsci informacji.

Jeden egzemplarz kazdego oswiadczenia majatkowego przekazano do
Urzedu Skarbowego w Inowroclawiu. Kopie oswiadczen majatkowych
opublikowano w Biuletynie Informacji Publicznej zgodnie z art. 25 d cytowane;j
wyzej ustawy.

W zwiazku z formalnym charakterem stwierdzonych nieprawidlowosci,
nie wystepowalem do dyrektora urzedu kontroli skarbowej z wnioskiem
o kontrole zlozonych o$wiadczen majatkowych.



Informacja o nieprawidlowosciach stwierdzonych w analizowanych
oSwiadczeniach majagtkowych radnych Powiatu Inowroclawskiego
za 2011 rok

1. Jan Biernacki
Cze$SC A
Nie okres$lono przynaleznosci majatkowej sktadnikéw majatku.

2. Andrzej Olek Brylew
Czg$C A
pkt VIII - blednie podano wysokos¢ dochodow z tytulu zatrudnienia.

3. Ryszard Stanistaw Dernoga
Czes¢ A
pkt VIII - nie wykazano wysokosci pobranych za 2011 rok diet radnego
Powiatu Inowroctawskiego.

4. Wilodzimierz Michat Figas
Czes¢ A
pkt VIII - w dochodach wlasnych i wspotmalzonka w oswiadczeniu
majatkowym podano kwote przychodu, a nalezato podaé¢ dochdd.

5. Edyta Gadacz
Czes¢ A
pkt VIII - nie wykazano wysokosci pobranych za 2011 rok diet radnego
Powiatu Inowroctawskiego.

6. Marek Mieszko Gerus
CzesC A
pkt VIIT. - w dochodach wlasnych z tytulu zatrudnienia w oswiadczeniu
majatkowym podano kwote przychodu, a nalezato podaé dochod.

7. Stefan Janeczek
Czes¢ A
pkt VIII - nie wykazano wysokosci pobranych za 2011 rok diet radnego
Powiatu Inowroctawskiego.




8. Feliks Tadeusz Kryszak
Czes¢ A
pkt VII. - w dochodach wilasnych z tytutu zatrudnienia w oswiadczeniu
majatkowym podano kwote przychodu, a nalezato poda¢ dochéd.

9. Mirostawa Kazimiera Kucol
CzesC A
pkt VIII - w dochodach wilasnych z tytulu zatrudnienia w o$wiadczeniu
majatkowym podano kwote przychodu, a nalezalo podaé¢ dochdd oraz podano
blednie wysokos¢ pobranych diet radnego za 2011 rok.

10.Edward Kurkowiak
Czes¢ A
pkt VIII - w dochodach wilasnych z tytulu zatrudnienia w o$wiadczeniu
majatkowym podano kwote przychodu, a nalezalo poda¢ dochéd.

11.Iwona Stanek
Czesc B
pkt 1-4 - brak stosownego wpisu.

12 Franciszek Zak
Czes¢ A
pkt VI, VIII - blednie podano wysokos$¢ dochodow oraz wysokosé diet za
2011 rok.

Przewo
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Zalacznik nr 2 do uchwaly

nr XXIV/255/2012

Rady Powiaty Inowroctawskicgo
z dnia 26 pazdziernika 2012 r.

Informacja
Starosty Inowroclawskiego
o wynikach analizy oSwiadczen majatkowych

Podstawg prawna przedstawienia niniejszej informacji stanowig przepisy art. 25c
ust. 12 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie powiatowym (Dz. U. z 2001 r., Nr 142,
poz. 1592, z p6zn, zm.).

Zgodnie z trescia przywolanego przepisu podmioty dokonujgce analizy o$wiadczen
majatkowych, w terminie do 30 pazdziernika kazdego roku, przedstawiajg Radzie Powiatu
informacj¢ o :

1) osobach, ktore nie zlozyly oswiadczenia majatkowego lub zlozyly je po terminie
(tabela nr 1);

2) nieprawidlowosciach stwierdzonych w analizowanych o$wiadczeniach majatkowych
wraz z ich opisem i wskazaniem o0s6b, ktore zlozyly nieprawidlowe oswiadczenia
(tabela nr 2);

3) dzialaniach podjetych w zwiazku 2z nieprawidlowoséciami stwierdzonymi
w analizowanych oéwiadczeniach majatkowych.

Na podstawie powyzszej ustawy analiza objg¢to nastg¢pujace kategorie o$wiadczen
majatkowych:
- oéwiadczenia ztozone do 30 kwietnia 2012 r., wediug stanu na dzien 31 grudnia 2011 r.
- o$wiadczenia ztozone w maju oraz czerwcu 2012 r. (zmiany czlonkéw zarzgdu powiatu);
- o$wiadczenia ztozone w 2012 r. w zwigzku z rozwigzaniem stosunku pracy
oraz upowaznieniem do wydawania decyzji administracyjnych w imieniu Starosty
Inowroclawskiego.

Obowiazek skladania Staroscie o$wiadczen majatkowych wynika z zapisu art. 25c
ust. 5 ustawy o samorzadzie powiatowym i dotyczy: czlonkéw zarzadu powiatu, sekretarza
powiatu, skarbnika powiatu, kierownikéw jednostek organizacyjnych powiatu, o0séb
zarzadzajacych powiatowymi osobami prawnymi oraz os6b wydajgcych decyzje
administracyjne w imicniu Starosty.

Zgodnie z powyzszym, o§wiadczenia o stanie majatkowym zlozylo:
- w ustawowym terminie 69 osob;
- po uplywie ustawowego terminu 2 osoby;
- 2 osoby nie zlozyly os$wiadczenia w zwiazku z rozwigzaniem umowy o pracg
oraz zaprzestaniem pelnienia powierzonej funkcji.

Wszystkie os$wiadczenia analizowane byly pod wzgledem poprawnosci zapisow,
kompletnosci umieszezonych w nich informacji oraz wtasciwosci zalacznikéw stanowiacych
integralna catosé z o$wiadczeniem.



Przedmiotowa analiza wykazala, ze 28 zlozonych oswiadczen majatkowych
(co stanowi 39,44%) zawiera nieprawidlowosci formalne. Do podstawowych bledéw, ktére
ujawniono w trakcie przedmiotowej analizy zaliczy¢ nalezy:
- pozostawicnie niewypetnionych rubryk oraz brak zapiséw ,,nie dotyczy”;
- brak okreslenia przynaleznosci poszczegdlnych skiadnikéw majatkowych, dochodéw oraz
zobowigzan do majatku odrgbnego lub majatku objetego matzefiskg wspdlnoscia majatkowa;
- podanie w o$wiadczeniu zsumowanych dochodéw mimo obowigzku wyszczegolnienia
czy zostaly one uzyskane z tytulu zatrudnienia lub innej dziatalno$ci zarobkowej lub zajec;
- nie wpisanie miejsca poloZenia nieruchomosci bgdacych w posiadaniu skladajacego
oswiadczenie.

Nieprawidlowosci stwierdzone w analizowanych o$wiadczeniach majatkowych wraz
z ich opisem i wskazaniem osob, ktére ztozyly nieprawidlowe o$wiadczenia, przedstawia
zalaczona do niniejszej informacii tabela nr 2.

W zwiazku z faktem, Ze stwierdzone powyzej nieprawidlowosci mialy charakter
formalny, nie wystgpowalem do dyrektora urzedu kontroli skarbowej z wnioskiem o kontrole
ztozonych o$wiadczen majatkowych.

W stosunku do o0séb, ktére nie zlozyly oswiadczen majatkowych w ustawowym
terminie, zastosowano art. 25¢ ust. 5a ustawy o samorzadzie powiatowym, ktéry stanowi:
»Jezell terminy okreslone w ust. 4 lub 5 (tj. 30 kwietnia kazdego roku kalendarzowego
lub w terminie 30 dni od dnia wyboru lub powotania na stanowisko albo od dnia zatrudnienia
lub w dniu odwolania ze stanowiska lub rozwigzania umowy o prace) nie zostang
dotrzymane, odpowiednio, przewodniczacy rady powiatu, wojewoda lub starosta w terminie
14 dni od dnia stwierdzenia niedotrzymania terminu wzywa osobe, ktéra nie ztozyla
oswiadczenia do jego niezwlocznego zlozenia wyznaczajac dodatkowy czternastodniowy
termin. Termin ten liczy si¢ od dnia skutecznego dostarczenia”. Po powyzszym wezwaniu
oswiadczenia zostaly zloZone.

W przypadku Marka Rimera réwniez zastosowano art. 25c ust. 5a cyt. ustawy,
a wyznaczony 14 dniowy termin uplynie 26 pazdziernika 2012 r. Do dnia sporzadzenia
niniejszej informacji Pan Marek Rimer nie zlozyt stosownego oswiadczenia majatkowego.

Wykonal: Lukasz Wojdyta
Inowraclaw, 16 paZzdziernika 2012 r.



TABELA NR 1

Informacja o osobach,
ktére nie ztozyty oSwiadczen majatkowych lub ztozyly je po terminie

Lp. i Nzlarznvli@isko Pelniona funkcja Uwagi
Kierownik Referatu
Mariusz Instrlllment(’)w Rynku .Pracy Zobowigzany do zlozenia o$wiadczenia
1. Maciejewski w Powiatowym Urzedzie Pracy | majatkowego w dniu rozwigzania umowy
w Inowroclawiu 0 prace;
L do 14 grudnia 2011 r.
Zobowiazany do zlozenia o$wiadczenia
majatkowego w  dniu  zakoficzenia
Dyrektor Liccum pelnienia funkceji dyrektora;
Ogolnoksztatcacego . o
2. | Marek Rimer im. .;guliusza S}owacl%iego V\fys_iano | Wezwanie do z?o'zema
w Kruszwicy oszadczenia mathkowego W terminie 14
do 31 sicrpnia 2012 r dni od odbioru pisma (. do 26
‘ pazdziemika 2012 r). Do dnia
przygotowania informacji o$wiadczenie
majatkowe nie wplynelo.
Of$wiadczenie  majatkowe zlozone
w 2012 r. w zwigzku ze zwolnieniem
z obowigzku zastgpowania dyrektora
Lzabela Zast@ps‘two Dyrektora Bursy Bursy Szkolnej Nr -l; .
3. Kolodziej Szkolnej NT 1 w_Inowroclawm - zloZzone po uM1e ustawowego terminu,
do 1 sierpnia 2011, po  otrzymaniu  wezwania  Starosty
Inowroctawskiego;
- nieprawidlowosci  formalnych nie
| stwierdzono;
Oswiadczenie majgtkowe zlozone
Starszy Inspektor w 2012. r.w zwiazku z otrzymanierp-
w Powiatowym Urzgdzie Pracy upowaziiefiia do wyfia\-lvar}la decyzji
w Inowroclawiu admmlstracyjr_lych W imieniu Starosty
4 Joanna ’ Inowroctawskiego;
' Pradzinska upowaznienie do wydawania -ztozone poza ustawowym terminem
decyzji administracyjnych po otrzymanﬁu wezwania od  Starosty
od 4 lipca 2012 1. Inowroclawskiego; .
- nieprawidlowosci  formalnych  nie
stwierdzono;

Wykonal: Lukasz Wojdyla (52) 35-92-108
Inowroctaw, 16 pazdziernika 2012 r.




TABELA NR 2

Informacja o nieprawidlowosciach
stwierdzonych w wyniku analizy o§wiadczen majatkowych

Lp. ! . Imig Petniona funkcja Uwagi c.lotycza}ce a_nalizowanych
i Nazwisko o$wiadczen majatkowych
Oswiadczenie majatkowe zlozone
za2011r.
- zlozone w ustawowym terminie;
Franci Crzionek Zarzadu Powiatu - w czgsci A pkt II (dotyczy mieszkania
ranciszek . .
l. 7ak Inowrlociawsklego oraz gospodarstwa) nie podano tytutu
kadencja 2010 - 2014 prawnego. Wspolno$¢ matzenska nie jest
tytutem prawnym. Winno by¢,
np. wlasnosé, uzytkowanie wieczyste,
najem, dzierzawa, itp.;
Oswiadczenie majatkowe zlozone
Sia\.voFmr Wicestarosta Inowroctawski | 2 20.1 Ir. -
2. Kazimierz do 25 maja 2012 1 - zfozone w ustawowym terminie;
Szeliga ) - w czgéei A pkt X nie wpisano w zwiagzku
z jakim zdarzeniem zaciagnigto kredyt
hipoteczny;
Oéwiadczenie majatkowe zlozone
Stawomir W 201?. r. w zwiazku z odwolaniem ze
.. Wicestarosta Inowroctawski | stanowiska Wicestarosty Inowroctawskiego;
3. Kazimierz do 25 maja 2012 r - zloz usta m terminie;
Szeliga 0 j . Zone W ustawowym terminie; ‘
- w czedci A pkt X nie wpisano w zwiazku
z jakim zdarzeniem zaciagnigto kredyt
hipoteczny;
Naczelnik Wydziatu Oswiadczenie majatkowe zlozone
Budzetowo-Finansowego, za2011r.
4. | Bogumila Giza Glowny Ksieggowy - zlozone w ustawowym terminie;
w Starostwie Powiatowym - w pkt X nie podano w zwiazku z jakim
w Inowroclawiu zdarzeniem zaciggnieto kredyt gotowkowy;
Naczelnik Wydziatu Geodezji, | O$wiadczenie majatkowe zlozone
Kartografii, Katastru za 201t r.
. . 1 Gospodarki - zlozone w ustawo terminie;
5. | Jan Madziarski Nieruchomotciami - w czgéci A pkt Iwr?{]enwypemiono rubryki
w Starostwie Powiatowym dotyczacej waluty obcej, jesli rubryka nie
w Inowroclawiu znajduje zastosowania, nalezato wpisaé ,nie
dotyczy”;
Oswiadczenie majatkowe zlozone
Rafat Dyrektor Powiatowego za2011r.
6. Sebastian Centrum Pomocy Rodzinie | - zfozone w ustawowym terminie;
Walter w Inowroclawiu - w czeéci B pkt 4 nie wpisano miejsca

polozenia (adresu) nieruchomosci
wymienionych w czesci A pkt Il ppkt 1 i4;




Oswiadczenie zloZzone

za2011r.

majatkowe

7 szemys&gw Dyrektor Powiatowego Up@du _ Zlozone w ustawowym terminie;
tefaniski Pracy w Inowroclawiu L . . .
- w czesci B pkt 4 nie wpisano miejsca
potozenia (adresu) nieruchomosci (dziatka)
wymienionej w czesci A pkt II ppkt 4;
Pafistwowy Powiatowy Oswiadczenie majatkowe zlozone
Inspektor Sanitarny za 20,“ I .
Marek w Inowroclawin: - ztozone w ustawowym terminie;
8. Mieczystaw Dvrektor Stacii Sanit,amo- - w czesci B pkt 4 nie wpisano miejsca
Prus yrEpi demioljogicznej potozenia (adresu) nieruchomosci
w Inowroctawin wymienionych w czesci A pkt I ppkt 4;
- w czgSci A pkt X nie wpisano w zwiazku
z jakim zdarzeniem zaciggnigto pozyczke;
Oswiadczenie majatkowe zloZzone
Alicja Dyrektor Domu Pomocy = 20,1 Lr. . .
9. . . - zlozone w ustawowym terminie;
Aleksander Spolecznej w Parchaniu = . . .
- w czgSci B pkt 4 nie wpisano miejsca
polozenia (adresu) nieruchomoéci
wymieniongj w czesci A pkt I ppkt 4;
Oswiadczenie majatkowe zloZzone
za2011r.
- zlozone w ustawowyin terminie;
- w czesci A pkt II ppkt 1 nie zostat
wypetniony, je§li rubryka nie znajduje
. zastosowania, nalezalo  wpisaé  ,nie
0 e, | Dkerbembmee |G
po 4 - w czefci A pkt VIII wpisano kwotg
3 212,00 z tytulu umowy zlecenia, nalezalo
wpisa¢ kwote w wysokodei: 1112,00 zt
(z tytwlu umowy o dzielo i zlecenia)
oraz 2 100,00 zt z tytulu praw autorskich
(wg PIT-37};
Oswiadczenie majatkowe zlozone
Romuald Dyrektor Osrodka Wspierania | za 2011 r.
11. [ Mieczystaw Dziecka i Rodziny - zlozone w ustawowym terminie;
Jaskolski w Inowroctawiu - w pkt X nie podano wobec kogo
zaciagnieto kredyt;
O$wiadczenie majatkowe zlozone
w 2012 r. w zwiazku z rozwigzaniem
Dyrektor umowy o prace:
12 Zofia Osrodka Adopcyjno ~ - ztozone w ustawowym terminie;
"1 Glogowska Opiekuficzego w Jaksicach | - w czesci B pkt 2 i 3 nie wpisano miejsca
do 31 grudnia 2011 r. potozenia (adresu) mieszkania
i gospodarstwa rolnego wymienionych
w czesci A pkt I ppkt 2 13;
Oéwiadczenie majatkowe zlozone
Dyrektor Zespohu Szkot za201lr.
13. 1 Jacek Zalesiak Ponadgimnazjalnych - zfozone w ustawowym terminie;

im. Kazimierza Wielkiego
w Kruszwicy

- w czgsci B pkt 2 i 4 nie wpisano migjsca
potozenia (adresu) nieruchomosci
wymienionych w czesci A pkt II ppkt 2 1 4;

2




14.

Bogdan
Budner

Dyrektor Zespotu
Szk6t Ponadgimnazjalnych

im. Jana Pawla I w Koscielcu

Oéwiadczenie zlozone
za2011r.

- zlozone w ustawowym terminie;

- w czgéci A pkt VII wpisano laczny
dochdd w wysokosci 98 323,09 21, nalezato
wpisa¢ dochod w wysokosei: 95 107,09 zt
(z tytutu zatrudnienia) oraz 3216,00 zI (z
tytulu dzialalnosci wykonywanej osobiscie
w tym umowy o dzielo i zlecenia) o lacznej
warto$ci: 98 323,09 zt (wg PIT-37);

majatkowe

15.

Grzegorz
Wiadystaw
Stasiak

Dyrektor Miodziezowego
Os$rodka Wychowawczego
dla Dziewczat w Kruszwicy

Oswiadczenie majatkowe zlozone
za 2011 r.

- zloZone w ustawowym terminie;

- w czgéci B w pkt 2 wpisano miejsce
polozenia mieszkania, a w czesci A pkt 1I
ppkt 2 nie podano powierzchni, wartosci
oraz tytulu prawnego  powyZszego
mieszkania;

- w czgéci B w pkt 4 wpisano migjsce
polozenia jednej nieruchomosci, a w czeéci
A pkt I ppkt 4 wymieniono trzy rodzaje
nieruchomosci;

16.

Artur
Mikotajczak

Dyrekior
Zespolu Szkot
Ponadgimnazjalnych nr 2
im. Genowefy Jaworskiej
w Inowroctawiu

Os$wiadczenie zlozone
za2011r,

- zloZzone w ustawowym terminie;

- w czefci A pkt VIII wpisano laczny
dochéd w wysokosci 86 358,17 zl, nalezalo
wpisaé dochéd w wysokosci: 85 742,17 zt
(z tytulu zatrudnienia) oraz 616,00 zi
(z tytulu dziafalnoéci  wykonywanej
osobiscie w tym umowy o dzielo i zlecenia)
o facznej wartosci: 86 358,17 =z
(wg PIT-37);

majatkowe

17.

Krzysztof
Jerzy Nowicki

Dyrektor III Liceum

Ogolnoksztatcacego

im. Krolowej Jadwigi
w Inowroclawiu

Oswiadczenie zlozone
za2011r.

- zlozone w ustawowym terminie;

- w czegéci A pkt VIII wpisano taczny
przychod z tytuly zatrudnienia
w wysokosci 76 305,84 2, nalezalo wpisaé
dochod w wysokosci: 72 950,84 zl (z tytulu
zatrudnienia), 1 616,00 zl (z tytulu umowy
o dzieto i zlecenia) o lacznej wartosci 74
566,84 zt (wg PIT-37);

- w pkt X nie podano wobec kogo oraz
w zwiazku z jakim zdarzeniem zaciagnigto
kredyty hipoteczne;

majatkowe

18.

Jarostaw
Maciej Obiala

Dyrektor II Liceum
Ogdlnoksztalcacego
im. Marii Konopnickiej
w Inowroctawiu

Oswiadczenie zlozone
za2011r.

- ztoZzone w ustawowym terminie;

- w czgsci A pkt VII wpisano przychéd
z tytuhi zatrudnienia w  wysokosci
71 687,06 zl, nalezalo wpisa¢ dochdd

w wysokosci: 70 352,06 zi(wg PIT-37);

majatkowe




Oswiadczenie ziozone
za2011r.

- zlozone w ustawowym terminie;

majatkowe

Wiadyslaw Dyrektor Zespolu Szkdt - w czgéci A pkt VIII wpisano laczny
19. Skrzvpifiski Ponadgimnazjalnych dochéd z tytutu zatrudnienia
P w Kobylnikach w wysokosci 83 761,92 zl, nalezato wpisaé
dochéd w wysokodci: 82 033,92 zt (z tytulu
zatrudnienia), 1728,00 zt (z tytwlu umowy
o dzielo i zlecenia) o lacznej wartosci
73 610,60 z1 (wg PIT-37);
O$wiadczenie majatkowe zlozone
Artur Dyrektor Zespohi Szkoét za2011r.
20. Nalewaiski Ponadgimnazjalnych nr 4 - ztozone w ustawowym tetminie;

Y w Inowroctawiu - w pkt X nie podano w zwiazku z jakim
zdarzeniem zaciagnigto pozyczke
gotowkows (25 000,00 zb);

Oswiadczenie majatkowe ztozone
za2011r.
- zfozone w ustawowym terminie;
Leszek Dyrektor - w czesci A pkt \(III_ wpisano przychfx!
21. Krzysztof Centrum Ksztatcenia ;2 g;ug 1zatrudm;;ma W iwyso!co;col
Kaus Praktycznego w Inowroctawiu e 2, 2 tytu Hmowy z’ecema .
394,01 =zt nalezalo wpisaé dochod
w wysokodei: 90 127,07 zt (z tytulu
zatrudnienia), 16 273,24 zt (z tytulu umowy
o dzielo i zlecenia) o facznej wartodci 106
400,31 zt (wg PIT-37);
Oswiadczenie majatkowe Ziozone
. za201lr.
Oggfgi{;zx;z:::;o - zloZzone w lgtaviovzym terminie;
. . . . - w czesci B pkt 4 nie wpisano miejsca
22. | Marek Rimer . Ju\l:fu}s(izssz{s\iz;cklego polozenia (adresu) nieruchomosci (dziatka)
o wymienionej w czesci A pkt II ppkt 4;
do 31 sierpnia 2012 . - w pkt JX nie podano wobec kogo
zaciagnigto kredyt;
Oéwiadczenie majatkowe ziozone
Glowny Specjalista 2 f 911 r terminie:
Edward w Wydziale Komunikacji | ~Z0-one W ustawowym ferminie;
23. Radaszewski i Transportu w Starostwie - W CZescl A P kt II' ppkt 1. fue zo Stfﬂ
Powiatowym w Inowroclawiu wypelmony', jesli rL.lbryka me 7 a_]duj'e
zastosowania, nalezalo  wpisaé ,nie
dotyczy™;
Oswiadczenie majatkowe zlozone
za2011r.
. - zlozone w ustawowym terminie;
Inspektor w Wydziale z w . .
o . - pkt VIII oraz X nie okreslono
24, Szgzr:t:i ak %ﬁgg&?ﬁ;ﬁ:ﬁ?&? czy dochody oraz zobowiazania pienigzne
P w Inowroctawiu stanowia majatek odrebny czy malzenska

wspolnosé majatkowa;
- w pkt X nie okreslono z jakim zdarzeniem
zaciggnigto kredyt;




Oswiadczenie majatkowe zlozone
za2011r.

Kierownik Referatu - zloZzone w ustawowym terminie;
Posrednictwa Pracy - w czesci A pkt II ppkt 1 i 2 nie zostat
Pawel . . . . ey .
25. o . i Poradnictwa Zawodowego | poprawnie wypelniony, je§li rubryka nie
Wisniewski . . g . . S
w Powiatowym Urzg¢dzie znajduje zastosowania, nalezalo wpisa¢ ,,nie
Pracy w Inowroclawiu dotyczy™;
- w czgsci A pkt X nie wpisano w zwigzku
- z jakim zdarzeniem zaciagnieto kredyt;
Oswiadczenie majatkowe zlozone
za2011r.
Agnieszka Insp ektor . - zlozone w ustawowym terminie;
26. | 8 w Powiatowym Urzedzie s . . ..
Swigtkowska . - w czgsci B pkt 4 nie wpisano migjsca
Pracy w Inowroctawiu . ) iy
polozenia (adresu) nieruchomosci
wymienionych w czesci A pkt II ppkt 4;
Oswiadczenie majatkowe zlozone
Inspektor za201lr.
Joanna . . , . .
27. w Powiatowym Urzedzie - zloZzene w ustawowym terminie;
Reczkowska . . . : . .
Pracy w Inowroctawiu - w czesci A nie wpisano nazwiska
rodowego;
Oswiadczenie majatkowe zlozone
za2011r.
- zlozone w ustawowym terminie;
Krystyna Sta_rszy Inspeltor . - w czgéci A nie wpisano nazwiska
28. Iwona w Powiatowym Urzedzie g
. . rodowego;
Malewicz Pracy w Inowroclawiu

- w czgsci A pkt VIII nie okreslono
czy wynagrodzenie stanowi malZenska
wspdlno$é majatkowa czy majgtek odrebny;

Wykonal: Lukasz Wojdyla (52) 35-92-108
Inowroctaw, 16 pazdziernika 2012 r.
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